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Motstand och ambivalens — unga aktivistman i narkamp med heterosexualitet
1 Inledning
Detta paper ar baserat pa material fran min pagaende avhandling i sociologi och &r ett "work
in progress”. Min avhandling handlar om konstruktion av kén och sexualitet bland unga
politiska aktivister i vad man skulle kunna kalla den utomparlamentariska vanstern. I denna
sociala rorelse ar manniskor ofta mycket medvetna om fragor relaterade till kén och
sexualitet. Feminism finns ofta pa den politiska agendan aven nar aktivismen primart ar
inriktad pa andra fragor som djurrétt, fred, miljo, antirasism etc. Parollen fran den politiska
rérelsen pa 1960- och —70-talet: det personliga &r politiskt” ar central ocksa i dagens
utomparlamentariska rorelse. En av utgangspunkterna for min avhandling ar dessa unga
méanniskors utmaningar av och protester mot dominerande normer nér det géller kon och
sexualitet. I undersékningen av hur detta motstand mot dominerande normer kan se ut lagger
jag tyngdpunkten pa heteronormativitet och staller fragor som: Vilka dominerande normer gor
de politiska aktivisterna motstand mot? Hur ser detta motstand ut? Vilka erfarenheter far
manniskor som gor genomgripande motstand? Vad hander med dem? Vad gor de inte
motstand mot? Och vad hander med identifikationer rérande kén och sexualitet? Utmanas de
och i sa fall hur? Jag ar ocksa intresserad av hur karleksrelationer och sexuella praktiker &r
paverkade av den politiska aktivismen. | den har kampen uppstar ambivalenser och det &r
dessa som stér i fokus i min analys.!

| detta paper behandlar jag ett tema i mitt material: heterosexualitet sa som det
framstalls i mina intervjuer med man i rérelsen. | avhandlingen skriver jag ocksa om homo-,
bi- och polysexualitet.? Jag har valt att starta i det s.k. normala istéllet for i det s.k. onormala, i

det som anses vara centrum istéllet for i det som uppfattas som periferin. Arlene Stein och

! Jag 4r alltsé inte ute efter att beskriva sjélva rorelsen utan ser den politiska kultur som finns dar som en kontext
dar kon och sexualitet problematiseras och ifragasétts.

2 Polysexualitet innebar enligt en av intervjupersonerna att man blir kar i och attraherad av alla kén, inklusive
transsexuella, intergendered och hermafroditer samt att man gor aktivt motstand mot den dikotoma indelningen
av kon.
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Ken Plummer har argumenterat for detta perspektiv da de menar att om man bara studerar det
onormala, det marginaliserade, riskerar man att lamna det normala oproblematiserat och ofta
naturaliserat och normaliserat.® Att jag belyser sexuella praktiker har grundar sig pa min
uppfattning att dessa praktiker kan ses som en arena for konstruktion av kén och sexualitet.

Dispositionen av detta paper ar som foljer: forst gor jag en kort presentation av
relevanta teoretiska utgangspunkter, darefter skisserar jag nagra av de ambivalensteman
relaterade till heterosexualitet som kom upp i intervjuerna med méannen. Avslutningsvis gor
jag nagra sammanfattande kommentarer.

Jag har intervjuat bade kvinnor, méan och personer som kallar sig intergendered*;
homo-, bi-, hetero- och polysexuella. De flesta av dem har svenskt ursprung, men nagra har
invandrat till Sverige. De ar mellan 19 och 31 ar gamla och har varierande klassbakgrund. Jag
har gjort individuella intervjuer och fokusgruppsintervjuer med sammanlagt 24 aktivister. Det
aterstar fortfarande ett par intervjuer att gora. De intervjuade &r aktiva i olika grupper och
organisationer, som djurrattsrorelsen, antirasistiska grupper, syndikalistiska
sammanslutningar, Attac, antisexistiska grupper, en socialistisk gay-grupp etc. Alla har ett
brokigt forflutet i manga olika grupper och organisationer, mestadels pa den politiska
vansterkanten, i miljo- och fredsrérelsen och i bistandsarbete, som t. ex. Ung Vénster, Gron
Ungdom, Ungsocialisterna, Rattvisepartiet socialisterna, AFA, Plogbillsrorelsen, Roda korset,

kyrkan mm.

2 Nagra teoretiska utgangspunkter

2.1 Kollektiva identiteter, ambivalens och politik

| allt kollektivt handlande finns en identitetsaspekt, menar sociologen Hakan Thorn.s
Konstruktionen av kollektiva identiteter inbegriper alltid processer av inklusion och
exklusion, havdar Thorn vidare, i linje med Bauman. De kollektiva identiteterna i sociala
rorelser konstrueras pa ett antagonistiskt satt och grundas i tva processer: den forsta relaterar
till det externa och innebar en kategorisering av vi” och ”dem”, den andra finns internt i
rérelsen och handlar om differentiering av kategorin “vi”. Som Thorn papekar sa relaterar de
kollektiva identiteterna aktivt till det omgivande samhdllet, till sociala orattvisor och
konflikter, vilket ger dem en ideologisk dimension. Identiteter i det senmoderna samhallet

® Stein, Arlene och Plummer, Ken, ”I Can’t Even Think Straight: Queer Theory and the Missing Sexual
Revolutions in Sociology”, i Queer Theory/Sociology (Cambridge, Oxford 1996), s. 138.

* Att betrakta sig som intergendered betyder, enligt en av intervjupersonerna, att inte héra hemma vare sig i
kategorin kvinna eller kategorin man och att samtidigt kanna lika mycket samhérighet med bada kategorierna.
® Thorn, Hakan, Modernitet, sociologi och sociala rorelser (Géteborg, 1997), s. 140.



tenderar att bli mer instabila och ambivalenta, men en viss niva av stabilitet &r en forutsattning
for kollektiva handlingar.®

Ambivalens ar en viktig och vanlig term i mycket av senmodern forskning. Det
post-traditionella, eller senmoderna, samhéllet utmarks av heterogenitet, pluralism och ett
mangfaldigande av valmojligheter, vilket skapar ambivalens. Tvanget att valja kan medféra
en storre frihet, men ocksa skapa angest och splittring. Nar ambivalens anvands i dessa
sammanhang betyder det att vi alla, mer eller mindre, erfar ambivalens oavsett hur vi
identifierar oss, med avseende pa t ex sexuella identifikationer. Vill man forsta en diskurs ar
ett utmejslande av ambivalensteman en framkomlig vag, i enlighet med Thdrns resonemang
om ambivalensteman, centrala kategorier och motsatta standpunkter som utgérande
perspektiv och historier i en diskurs.’

Livspolitik &r ett annat centralt begrepp i relation till sociala rérelser. Anthony
Giddens teoretiserande av begreppet utmérks av en hog grad av individualisering. Han menar
att livspolitik handlar om att ge varje individ forutsattningar att skapa ett gott liv, nagot som
kan ske forst efter att den emancipatoriska politiken har befriat oss fran traditioner och
hierarkisk dominans. Livspolitik handlar, med Giddens ord, om livsstil och val. Begreppet
rymmer etiska och moraliska dimensioner om hur vi bor leva i en tid da det globala och det
personliga griper in i varandra allt mer.? Jag menar dock att Giddens driver tanken om
individualisering for langt. Snarare &n en helt individuell politik ser jag det som att det skapats
ett nytt forhallande mellan individ och kollektiv. Anammandet av parollen det personliga &r
politiskt” ar en nyckel i detta nya forhallande pa sa satt att distinktionen privat-offentligt
(politiskt) ifragasatts och det privata politiserats. Thorn beskriver detta som ...en politisering
och demokratisering av vardagslivet, som artikuleras och formas underifran, av medborgarna
sjalva, med utgangspunkt i deras individuella och kollektiva vardagserfarenheter.” Han pekar
ocksa pa att livspolitik i sociala rorelser, av den typ jag undersoker, i forsta hand inte handlar
om utvidgande av mgjligheter att skapa sin egen livsstil, utan snarare om att definiera granser
for vart satt att leva utifran global solidaritet. De olika livspolitiska handlingsformer som
Thorn skissar upp; konsumentbojkott som politisk handling, livsstilspolitik och
livsformspolitik, praglas samtliga av bade individualisering och kollektivitet. Livsformspolitik

ar den handlingsform som ér intressantast for min avhandling, da den handlar om

® Ibid. s.159ff.

" Ibid. s. 166.

8 Giddens, Anthony, Modernity and Self-ldentity. Self and Society in the Late Modern Age (Cambridge, 1991), s.
209ff.

° Thérn, Hakan, Globaliseringens dimensioner. Nationalstat, varldssamhélle, demokrati och sociala rorelser
(Stockholm, 2002), s. 179.



rorelsekulturers byggande av alternativ till etablerade samhélleliga institutioner, vilket, som
Thorn skriver, i forlangningen leder till uppkomst av alternativa kulturer. Hans exempel pa
sadana institutioner ar boende, kooperativa ekonomiska former, forskning och globala
handelsforbindelser.” Jag skulle vilja utvidga Thorns begrepp livsformspolitik till att omfatta
aven institutioner som ror det allra mest "personliga”, sa som karlek, sexualitet,
parforhallanden, barnuppfostran mm.

Ulrich Beck menar att unga ménniskor idag har lamnat den traditionellt
organiserade partipolitiken, eftersom det dar inte finns utrymme for vad han kallar den andra
modernitetens inbyggda individualism. Det ar dock viktigt att se att villigheten att existera for
andra och att astadkomma samhaélleliga férandringar inte forsvinner i takt med 6kad
individualism, sager Beck.'* Han pekar pa hur unga ménniskor, han kallar dem "frihetens
barn”, genom sitt praktiserande av sokande och experimenterande moral knyter samman
begrepp som verkar vara émsesidigt uteslutande: ’(---) egoism and altruism, self-realisation
and active compassion, self-realisation as active compassion.”** Individualism och
kollektivism, egoism och altruism, sammanfors har pa ett satt som jag menar speglar

aktivismen i den rorelsekultur jag undersoker.

2.2 Heteronormativitet

Heteronormativitet kan enligt Tiina Rosenberg definieras som antagandet om att alla ar
heterosexuella och att det ar det naturliga sattet att leva. Med begreppet heteronormativitet
asyftas de institutioner, strukturer, relationer och handlingar som vidmakthaller
heterosexualitet som nagot enhetligt, naturligt och allomfattande, skriver Rosenberg.
Heteronormativiteten grundar sig pa en binar konsuppfattning, d v s att det finns tva stabila,
atskilda kon som begar varandra, samt en hegemonisk heterosexuell norm. Den &r aktivt
normerande och de som faller utanfor stdimplas som avvikare och felaktiga. Bestraffningar for
detta "fel” utfors i olika grader, allt ifran fysiskt vald till osynliggérande, marginalisering,
kulturell dominans och homofobi.** Denna definition av heteronormativitet ligger néara
Marianne Liljestroms beskrivning av vad hon kallar institutionaliserad heterosexualitet. Hon
menar att den heteronormativa konsmodellen/diskursen, som bygger pa att det finns tva kon
som é&r olika varandra, stabila och som kompletterar varandra, huvudsakligen bérs upp av tva

bjélkar: kdnsorganens konstruerade korrespondens samt den biologiska reproduktionen.

19 1bid. s. 182ff.

1 Ulrich Beck, Democracy without Enemies (Cambridge UK, Malden MA, 1998), s. 2ff.
' Ibid. s. 5.

3 Rosenberg, Tiina, Queerfeministisk agenda (Stockholm, 2002), s. 100f.



Biologiska skillnader dvergar till att bli allmangiltiga konsskillnader och far pa sa satt
langtgaende konsekvenser for hela samhaéllets organisering och konstruktion av kon.*
Liljestrom definierar institutionaliserad heterosexualitet som “ett ideologiskt-politiskt system
av sociala relationer, inom vilket manlig dominans och kvinnlig underkastelse ar
institutionaliserade, sexualiserade och naturliggjorda.”® Liljestroms hédvdande att
heterorelationer framstélls som det enda ratta och naturliga alternativet bade for kvinnor och
man bekraftas i mitt material av intervjupersonernas kritiska utsagor. Heterosexualitetens
diskurs kréver att man talar i dess termer och i enlighet med dess logik, skriver Liljestrom. Ett
ifrdgasattande av den heterorelaterade verkligheten betraktas som oforstaelse infor nagot
sjalvklart.***" Rosenberg papekar, med stod av Gayle Rubin och Stevi Jackson, att
heteronormativitet bor forstas i en vidare betydelse &n enbart som forvantad heterosexualitet;
namligen som heterosexualitet i en forvantad form. Den monogama och reproduktiva
heterosexualiteten ar den form som privilegieras, medan andra sexuella uttrycksformer
marginaliseras och fortrycks.*

Stevi Jackson lyfter i en artikel fram att argumentation for att den heterosexuella
kdnsmaktshierarkin &r strukturell inte betyder att den utdvas likadant dverallt och inte heller
att individerna &r determinerade av patriarkala strukturer. Inom grénserna finns visst
handlingsutrymme. Att forneka det vore att forneka heterosexuella manniskor aktorskap.19
Aven Liljestrom diskuterar handlingsutrymme. Hon ser, i likhet med Foucault, diskurser som
betydelsebédrande praktiker och hon poangterar att betydelsesystem alltid existerar som
materiell praktik.20 Materiella praktiker uppbérs av subjekt och eftersom diskurser alltid ar
heterogena och dess betydelser alltid & omtvistade uppkommer mojligheter till handling.

Denna mojlighet att skapa nya betydelser menar hon utgér en frihetspraktik.2!

Y Liljestrdm, Marianne, "Om den heterorelaterade verkligheten och kvinnors liv”, i Jonasdottir, Anna G. och
Bjork, Gunnela (red), Teorier om patriarkatet - betydelser, begransningar och utvecklingslinjer (Orebro, 1994),
s. 100ff samt Liljestrom, "Institutionaliserad heterosexualitet och undersdkning av konssystem”, i
Kvinnovetenskaplig Tidskrift, 1990:4, s. 19ff.

> Liljestrom, Marianne, 1990, s. 19.

18 Liljestrém, Emanciperade till underordning - det sovjetiska kénssystemets uppkomst och diskursiva
produktion (Abo, 1995), s. 66 samt Liljestrom, 1994, s. 100ff.

17 Se dven Adrienne Richs begrepp obligatorisk heterosexualitet (compulsory heterosexuality) i Obligatorisk
heterosexualitet och lesbisk existens (Stockholm, 1996).

'8 Rosenberg, ibid. s. 91.

19 Stevi Jackson, "Gender and Heterosexuality: A Materialist Feminist Analysis”, i (Hetero)sexual Politics, eds.
M. Maynard och J. Purvis (London, 1995), s. 22.

20 Ljljestrom, 1994, s. 112f samt Liljestrém, 1995, s. 5.

21 Liljestrom, Marianne, "Bortom kén? Om makt och sexualitet”, i Kvinnovetenskaplig Tidskrift, 1998:1, s. 25.



2.3 Biteori
Nar det galler biteori (teori om och fran ett bisexuellt perspektiv), ar det vanligt att havda
bisexualitet som en position som utmanar de existerande dikotoma kategorierna homo- och
heterosexualitet. Biteoretikern Jo Eadie menar att erkdnnandet av den bisexuella identiteten
medfor att distinktionen heterosexuell-homosexuell framstar i all sin instabilitet, nagot som i
sin tur skulle transformera det sétt pa vilket vi lever och organiserar sexualiteten.?? Beth A
Firestein, en annan biteoretiker, hdvdar att inkluderande av bisexualitet i sexualitetsstudier
kraver ett paradigmskifte; fran ett dikotomt uppdelande av sexuell orientering i tva poler dar
bisexuella erfarenheter osynliggors, till ett paradigm som férmar omfatta den fulla
komplexiteten i den ménskliga sexualiteten. | detta nya paradigm betraktas sexualitet och
sexuell orientering som multidimensionell, flytande och som ett kontinuum.? Hon skriver:
”The existence of bisexuality and transgendered or transsexual people violates the
assumptions of polarity on which current conceptions of gender, sex role, and sexual
orientation are predicated.”* | det nya paradigmet kommer studier av skiften mellan sexuella
identiteter vara centrala, enligt Firestein.”® Tanken om ett flytande kontinuum framstar dock
som lite problematisk eftersom manga biteoretiker ocksa stravar efter inklusion av den
bisexuella identiteten. Som jag ser det finns det ett spanningsforhallande mellan den slags
biteori som vill upprétta en ny identitetskategori utifran ett utanférskap; den bisexuella, och
den slags biteori som ser den bisexuella positionen som en epistemologisk utsiktspunkt utifran
vilken kategorier kan destabiliseras. Den bisexuella identiteten kan formas pa manga olika
och komplexa satt®, men termen refererar fortfarande till det dikotoma systemet hetero-homo,
som jag ser det.

| flera av de grupper som ingar i den politiska kultur jag studerar ar bisexualitet
ett slags ideal. Manga av aktivisterna, primart kvinnor, identifierar sig som bisexuella och i
denna kontext ar det, i ndgon bemarkelse, mer troligt att du maste forklara dig sjalv om du ar
homo- eller heterosexuell &n om du &r bisexuell. En av intervjupersonerna, en heterosexuellt

identifierad man, sager: ”Sa dar jatte straight ar vl inte politiskt korrekt att vara liksom.” Det

%2 Jo Eadie, "Extracts from Activating Bisexuality: Towards a Bi/Sexual Politics”, i Bisexuality: a critical
reader, ed. Merl Storr (London, New York, 1999), s. 119.

% Beth A. Firestein, "Bisexuality as Paradigm Shift. Transforming Our Disciplines”, i Bisexuality. The
Psychology and Politics of an Invisible Minority, ed. Beth A. Firestein (Thousand Oaks, London, New Delhi,
1996), s. 264ff. Firestein menar att det dikotoma paradigmet ocksé kannetecknades av identitetspolitik, hon
kallar den for "affirmative model”. Detta paradigm avldste sjukdomsmodellen, ”illness model”, dar
homosexuella betraktades som sjuka, se s. 277.

2 1bid. s. 270.

% bid. s. 281.

% Fr svensk forskning om detta se Hanna Bertilsdotter bl a i Sexualitetens omvandlingar, red. Thomas
Johansson och Ove Sernhede (Géteborg, 2003).



ar dock viktigt att nyansera detta; trots att det &r ett ideal att identifiera sig som bisexuell, sa
lever de flesta i heterosexuella relationer. Det betyder att heterosexualitet i praktiken ar det
dominerande séttet att leva. Det finns genomgaende i materialet ett spanningsfalt mellan
ideologi och praktik, mellan normativa normer och empiriska normer?’, mellan "bér” och
”gor”. Pa samma satt som ideologin kan forandra praktiker sa kan ocksa det omvéanda ske;
praktiken kan forandra ideologin. Detta utforskas inte sarskilt mycket i detta paper, men

kommer att fangas upp i avhandlingen.

3 Ambivalensteman kring heterosexualitet i intervjuerna
Mannen i mitt material talar mycket om att de har manga forvantningar att leva upp till. I den
politiska kulturen i rorelsen rader feministiska normer om hur en genuint god feministisk man
bor vara, och utanfor rorelsen finns andra, mer traditionella och patriarkala, normer om hur en
"riktig man” bor vara. P4 samma gang som de, enligt egen utsago, forvantas ta initiativ,
objektifiera kvinnors kroppar, vara tjurar, ge bade sig sjélva och kvinnorna sexuell njutning,
forvantas de franga all maktasymmetri mellan konen.

Nér jag tecknar motstridigheter i det jag valt att kalla ambivalensteman, ska det
inte forstas som att det i praktiken finns renodlade, svart-vita "val” i intervjupersonernas liv
eller i rorelsen. Med begreppet ambivalens vill jag istallet forsoka fanga den mangtydiga

karaktar som kollektiva identiteter préglas av.

3.1 Den ideala akten

Det forsta ambivalenstemat cirklar kring sexuell njutning. I en fokusgrupp med heterosexuellt
identifierade méan sager mannen att maskuliniteten har gatt fran ren manlig egoism dar
mannen bara tanker pa sig sjalv till krav pa att ge kvinnor orgasm och njutning. Det ar
fortfarande mannen som &r “konferenciern”, som de séger och skrattar. Det &r inte langre
legitimt att tanka pa sin egen njutning om du &r man, sager en av dem. Kvinnans orgasm ar
“number one” menar en av mannen i gruppen, vilket har gjort att han har svart att luta sig
tillbaka och njuta. Samtidigt sager han, med andra, att det &r den manliga orgasmen (hans!)
som satter punkt, avslutar och fullbordar den sexuella akten. Det finns dock man som i
intervjuerna uttrycker att bada parterna ska fa orgasm for att akten kan betraktas som

fullbordad. | gruppen diskuterar de vad som &r mest genusprogressivt®®; att fortsétta prestera

27 Stina Jeffners distinktion.

28 Genusprogressivitet ar en term en av ménnen i gruppen har myntat som séger hur progressiv du ar nar det
galler forvantat “genusupptradande” — ett slags matt pa brott mot traditionella konsnormer. Ibland ger de



kvinno-orgasmer eller tanka pa sin egen njutning? Ingetdera kommer de fram till. Bagge
forhallningssatten forstarker en negativ bild av manlighet. Det enda som har hant &r att det
skett en 6vergang fran en manlighet till en annan. En intervjuperson i en enskild intervju
berattar att hans problem med att balansera sin egen och kvinnans orgasmer blev sa svara att
han vénde sig till en psykolog for hjalp. De olika kraven fick honom att ma daligt och han
sager att han inte kan lita pa att kvinnor séager till hur de vill ha det — &ven om kvinnor inom
rorelsen ar battre pa det an kvinnor utanfor. Andra man séager, i linje med detta, att
feministiska kvinnor i rérelsen tar mer sexuella initiativ och att de ar battre pa att prata om
sex, jamfort med kvinnor utanfor rérelsen. Har framtréder konstruktionen av vi-dem, d v s vi
inne i rorelsen och de andra utanfor, tydligt.

Det &r svart att vara sexuellt jamlik med kvinnor, enligt manga man i
intervjuerna. De kanner att det finns en press pa dem att de ska ta initiativ, skéta det hela och
pa att ha penetrerande sex. De forsoker komma bort fran idén om att penetration och samlag
maste vara det centrala i den sexuella akten, men samtidigt sager nagra av dem att kvinnor
forvantar sig och vill ha den traditionella penetrationen: ”...kvinnor som &ar jamstéllda socialt
och personligt och psykologiskt, nar man vél har sex sen sa...kan det ofta vara lite
ojamstallt...ja, vanligt.” Att kvinnorna pa detta satt forst signalerar feministisk radikalitet och
sen forvantar sig traditionellt samlag ar “lite falsk marknadsféring”, sdger en man i gruppen
och skrattar. Kvinnornas ambivalens skapar har ambivalens hos ménnen. Pressen kommer
ocksa, menar flera respondenter, fran amerikanska filmer och pornografi dar rollerna for
konen ar tydligt uppdelade i heteronormativ éver- och underordning. En man menar att det ar
frustrerande att narhet med kvinnor dr sexualiserad och att han som man maste tanka pa att
inte vara 0versexuell hela tiden. Samtidigt hdavdar han mans ratt att ”unna sig” sexuell
njutning.

Ytterligare ett exempel pa hur ovanligt det framstélls vara att ha "jamlikt sex” ar
foljande citat. Det ar en bisexuellt identifierad man som talar: “Forsta gangen jag hade
jamstéllt sex med en kvinna kandes det som att jag forlorade oskulden.” Han forklarar hur
néstan alla hans sexuella kontakter med kvinnor har varit praglade av stereotypa konsroller
och att det ”jamstéllda sexet” han pratar om innehdll mer kommunikation och nérvaro istallet
for "teater”. En vanlig tolkning av metaforen att forlora oskulden” &r att flickan som gor det
blir vuxen, blir kvinna, och att hon blir sexuellt skyldig. Hér ar det en man som forlorar nagot

—vad? Och vad blir han? En ny man, en annan sorts man? Konlos? Han gar inte fran att vara

varandra poang pé en skala p& genusprogressivitet. Termen anvénds ocksa for att reta varandra och ar en kélla
till manga skratt.



pojke till att bli man, eftersom han har haft flera sexuella relationer med kvinnor innan, utan
snarare fran en viss sorts man till en annan sorts man. Det ligger nara till hands att associera
till Monique Wittigs ord “lesbians are not women” och hennes teorier om att "kvinna” och
”man”, "kvinnligt” och "manligt”, enbart &r konstruktioner inom en heterosexuell diskurs, d v
s att nar man bryter sig ur denna diskurs s & man inte langre "kvinna” eller "man”.? Kanske
kan man sdga att han gar fran att vara man i heteronormativ bemarkelse till att bli man pa ett
nytt, jamstallt, satt. Respondenten bakom citatet ovan lamnar inte den heterosexuella
relationen, men han erfar hur maktstrukturerna inom den forskjuts och forandras. Ar det
fortfarande heterosexualitet nar maktrelationerna andras? Fragan kan tyckas naiv och konstig,
men med tanke pa att heterosexualitet av Liljestrom (och manga andra feministteoretiker)
definierats som ett system dar manlig dominans och kvinnlig underkastelse ar
institutionaliserat, sexualiserat och naturliggjort, sa ar kanske en lek med tanken majlig.
Heterosexualiteten &r dock inte rubbad i sin position som det naturliga och normala, vilket
innebdr att man inte kan likstélla erfarenheten mannen i citatet ovan gor med lesbiskas och
bogars erfarenheter av den heteronormativitet som Rosenberg beskrivit. Jag menar heller inte
att heterosexualiteten upphor, utan snarare att det skapas nya former for den.

Begreppet genusprogressivitet, stravan efter att minska penetrationens betydelse
samt talet om "jamstallt sex™ kan ses som uttryck for hur motstandet mot en heteronormativ
sexualitet ar inskrivet i den kollektiva identiteten. Mot normen stalls en antinorm och det &r i

motet mellan de olika normerna som erfarenheter och identifikationer gors.

3.2 Man vill vara en nice guy

Ett annat intressant ambivalenstema framkommer nar mannen — de heterosexuellt
identifierade - diskuterar att de i egenskap av att vara man ar blinda for kénsmaktsstrukturer
och behdver kvinnor som genuspoliser”. Hon, kvinnan, ar garanten for jamstélldhet, sager en
man. Det &r jobbigt att vara polis sjalv, vilket man maste vara om man ar ihop med en kvinna
som inte ar feministiskt medveten. Samtidigt finns det nagot férnedrande i att behdva en polis.
”Det ger en skum sjalvbild”, séger en bisexuellt identifierad man, ”det ar som att
omyndigforklara sig sjalv lite att liksom behdva nan som bevakar mig sa att jag inte (---) rakar
slinka in i en hemsk mansroll och bli jattesexistisk liksom.” En man berattar att han pa
internationella kvinnodagen fick en lang kravlista fran sin flickvan, nadgot som han tog emot

med blandade kanslor. Att standigt ha 6gonen pa sig gor att man blir spand, men samtidigt ar

2 Wittig, Monique, The Straight Mind, i The Straight Mind and Other Essays (Hertfordshire, 1992).



det svért att tanka sig att vara ihop med en icke-feministisk tjej: A andra sidan om jag hade
varit ihop med en tjej som vart oerhort feministiskt omedveten och forvantat sig att jag skulle
sta och borra upp hyllor och sant, da hade jag ju blivit totalvansinnig liksom.” For att fa méan
intresserade av konsmaktsfragor maste man anvanda hot, havdar en heterosexuellt identifierad
man. Man kan t ex hota med att barnen tas ifran mannen vid en skilsmassa. En "genuspolis”
kan ocksa finnas internaliserad i mannen vilket foljande citat visar pa: ”...jag kanner mig inte
helt avslappnad...det finns nan slags liten politisk kommissarie som granskar om det har
verkligen &r korrekt eller inte. (---) Man vill vara en nice guy.” Att det personliga anses
politiskt &r uppenbart och ambivalens uppstar nar politiserandet av det personliga inte sker
"av sig sjalvt” utan kraver nagon form av bevakning och kontroll. | utsagorna ovan diskuteras
bade yttre och inre bevakning. Att inte ha ndgon bevakning eller kontroll alls diskuteras
knappt i nagon av intervjuerna. En enda man séger att han inte ar feminist och i intervjun med
honom far fragor relaterade till kon och sexualitet inget storre utrymme och han sager
ingenting om att kontrollera sig sjalv eller forsoka bli battre i nagot slags feministiskt

avseende.

3.3 Den alskansvarda fortryckaren

Dessa feministiska man havdar ivrigt att de maste ta sitt ansvar som man, axla att man &r
fortryckare och gora nagonting at det. Men att bara ha det perspektivet leder till skam- och
skuldkanslor, sjalvdestruktivitet osv. Att tycka att man sjalv och andra man ar ackliga
potentiella valdtaktsman leder inte till nagot gott, som en bisexuellt identifierad man sager.
Dessutom papekar han att det star i motsattning till att bli kar i man; man blir inte kar i
potentiella valdtaktsman. Han pratar om hur viktigt det ar att tycka om sig sjalv och andra

maén och att tiden i gruppen med homo- och bisexuella man har hjalpt honom med det:

(---) det har vart mycket skamkanslor tror jag sa har. Men mitt engagemang
i mansgruppen ar pa nat sétt ett statement att man kan vara alskvarda
liksom. (---) jag tycker att den feministiska mansbilden kan bli valdigt
kontraproduktiv, ja till exempel mannen som potentiell valdtaktsman...
den bilden kan jag halla med om, men (---) den bilden maste kompletteras
for att kunna bli férandringsbar. For att...men dels personligen ndr jag har
gatt och haft skamkanslor och kant mig som en écklig potentiell valdtakts-
man och som en makthavare och sa har jag &nda kant att det inte stammer
6verens med vad jag kanner liksom, jag har kant mig som ett offer (---) det
k&nns mer konstruktivt och forandringsvanligt att se det positiva hos killen
(---) men inte for den skull slappa den feministiska analysen for det. Jag
tycker inte det behtver vara en motsattning.



En annan man berdttar hur han hamnat i djupa skuldkénslor och tyckt att alla mén &r dumma,
men att han sedan medvetet strévat efter att borja uppskatta méan istéllet. Det ar problematiskt
att en man som ar aktiv och framat betraktas som nagot daligt, menar ytterligare en annan
man. Istéllet for att man ska tystna och ta mindre plats sa borde kvinnor fa mer utrymme,
sager han och fortsatter: ”...alla skulle vara initiativrika, kreativa, sa skulle det (vara mycket
battre). Det &r nan slags dalig nivellering dar, alla ska hugga av sig armen for att det finns
vissa personer som har en arm.”

Héar framkommer, férutom ambivalens inom den enskilde individen, en
ambivalens i den politiska rorelsediskursen. Diskursers instabila och mangtydiga karaktar
betyder att det finns mer an ett satt att tolka och definiera objekt i en och samma diskurs; det
kan vara tva perspektiv som star i opposition till varandra. Man kan ana sig till tva skilda
forestallningar ovan, dels bilden av mannen som forovare, dels bilden av mannen som offer.
Aven om inga individer i rérelsen har anammat det ena eller andra perspektivet fullt ut, s&
finns de representerade i diskursen, vilket ger upphov till ambivalens bade pa det personliga
planet och pé en kollektiv, diskursiv niva.*® Mannen ovan hanterar ambivalensen genom att
uppskatta och tycka om méan och samtidigt halla den feministiska analysen aktuell. Ett annat
satt att hantera ambivalens, som inte framkommer sa tydligt i just detta material, ar att

kompromissa och att vara mindre hard mot sig sjalv.

3.4 Damned if you do, damned if you don’t

Nasta ambivalenstema sammanhénger med det férra och handlar om méns feministiska
agerande. Dessa man kraver som sagt av sig sjalva att de ska vara goda mén och att de ska ha
jamlika relationer. Ett satt att lyckas med detta &r att agera feministiskt och delta i
feministiska miljoer. Men de haller sig tillbaka eftersom de &r radda for att gora fel. De sager
att de inte ar sa kunniga som kvinnorna ar och p g a det riskerar att gora eller sdga nagot fel.
Dessutom vill de inte ta for mycket plats - i rorelsen framfors en del kritik mot mén som har
att gora med detta; att man tar for mycket plats och pratar for mycket, pa bekostnad av
kvinnorna. | en grupp berattar de hur de forst pratat om att gora en antiporraktion, men hur de
dvergav idén nar de insag att de kunde bli betraktade som for offensiva, som att de tog for
mycket plats och som att de skulle verka vilja radda kvinnor fran porren. En av dem berattar
om varfor de avstod: ”Ocksa av den anledningen som vi kom fram till...vi ar en nystartad

mansgrupp, da ska inte vi s& har: *har kommer vi méan, nu ska vi fixa hela det har med

% ge Thorn, 1997, s. 141ff.



jamstalldheten, sa har gér man’ och sa gar vi och slar sénder nagonting liksom.” En annan
man beréattar hur han i ett annat sammanhang egentligen vill protestera mot fortryck av
kvinnor, men att han haller sig tillbaka och inte vill riskera att bli betraktad som en som tar
ordet fran kvinnorna. Detta ambivalenstema ar problematiskt for mannen pa sa satt att det inte
framstar som tydligt for dem vilken vdg som anses vara den “ratta”. Hur de an vander sig
upplever de det som att de riskerar bestraffning.

Foljande ligger egentligen utanfor detta ambivalenstema, men jag har anda valt
att presentera det har. | flera intervjuer aterkommer en berattelse, som av vissa berattas som
en sann historia, av andra som en skréna, om hur radikalfeminister i djurrattsrorelsen for
nagra ar sedan drivit en sa hard linje sa att det slutat med att en man begatt sjalvmord. Han var
emot abort och detta ledde enligt berattelsen till att han blev utfrusen och mobbad och
slutligen tog han alltsa sitt liv. Det handlar inte om en man som drivit traditionellt
feministiska fragor och métts av mer kunniga feminister, vilket detta avsnitt har som
utgangspunkt, utan om att ha drivit fragor som ansetts vara helt fel. Att jag anda valjer att ha
med berdttelsen i det har avsnittet beror pa att jag menar att den har relevans i rorelsen; den
har blivit nagon slags kollektiv symbolisk berattelse som anvands for att visa pa
problematiker kring att vara man i en feministisk miljo. Den kan a ena sidan anvandas som ett
satt att fa kvinnor att tycka synd om méan och darmed halla tillbaka sin feministiska kritik; ta
det lugnt annars kanske vi tar livet av oss. A andra sidan kan den anvandas som en form av
avskrackande exempel gentemot man; uppfor dig, annars aker du ut i kylan. Eller som en
heterosexuellt identifierad man beskriver det: ”...en ganska utbredd norm det &r att man...ar
man man sa ska man tanka efter en massa saker och sa...tanka pa vad man gér och beter sig
liksom sa. Och halla tyst med (---) det har med att titta pa kvinnokroppar och sant dar liksom.
(---) Man far inte vara sexist, da jaklar. Skratt.” Han berattar i intervjun hur han tidigare i livet

lart sig att prata om kvinnor pa ett visst satt och att titta pa kvinnokroppar:

(---) ar man ett gang killar sa ar det naturligt att borja snacka om tjejer
och hur de ser ut och si och sa liksom. Att det forvantas att jag ska halla
med och att jag ska vara intresserad och sa dar. Det finns en massa sana
forvantningar. (---) alltsa jag har ju fatt lara mig att...att vissa saker ska
vara intressanta att titta pa och liksom att...min blick dras ju liksom sa
dér. Och det &r inte roligt heller liksom.

Ambivalensen hér handlar om att sitta fast i en traditionell mansroll och samtidigt vara
medveten om att det inte dr nagot 6nskvart, d v s att samtidigt vara bade sexist och feminist.



Denne man presenterar inga losningar, utan har snarare en tendens att framstalla man (och sig

sjalv) som offer for kdnssocialisation.

3.5 Lata méan

Ett ambivalenstema som vid en forsta anblick kan tyckas likna det forra handlar om ovilja och
lathet fran méans sida. De vill gora rétt, men samtidigt sager de att de ar lata och bekvama. En
man fragar de andra i gruppen: ”Hur langt &r ni beredda att ga? (---) Hur langt nar det kommer
till kritan, (---) hur mycket ar ni beredda att ge upp? F6r om man inte har pressen pa sig, hur
mycket gér man?” Han fick inte nagot svar fran de andra. Samma man patalar att de flesta
manniskor trivs i de traditionella konsrollerna for i dem ar man séker pa sig sjalv. Flera
intervjupersoner beréttar att de ocksa njuter av de fordelar de far i egenskap av att vara man.
Det kan handla om att bli lyssnad pa, tagen pa allvar, ha pondus. Det finns situationer nar
detta stélls pa sin spets. En av de intervjuade beréttar:

Jag var pa ett seminarium nu i forra veckan, Pelle som skulle prata

om World Social Forum, och sa var det fragestund efterat. Och forst

en man som presenterade Pelle och sa pratade Pelle i en timme och

sa fragestund och sa liksom atta man pa raken som staller fragor liksom.
(---) det ar en viktig grej (---) att bara papeka det. (---) "Har ni tankt pa
att det bara &r man som stéller fragorna?’ Sen réackte jag upp handen och
stallde en fraga efter det /skratt/.

Har handlar ambivalensen om & ena sidan lusten att fa uttrycka sig och fa bekraftelse pa sin
kunskap och a andra sidan insikten om att han borde bidra till att &ndra den sneda
konsfordelningen pa seminariet. Genom att papeka problemet pa seminariet agerar han
livsformspolitiskt och forsoker pa sa sétt bidra till att skapa en alternativ kultur men genom att
han sedan har egna behov av att fa uttrycka sig medverkar han till att den traditionella

seminariekulturen vidmaktshalls.

3.6 Politiserad sexualitet

Foljande tema handlar om huruvida det ar bra eller inte att politisera sexualitet. A ena sidan
havdar de att politisering av sexualitet kan leda till samre sex. A andra sidan sager négon att
det &r bra att politisera sénder saker som ar daliga. Bade man och kvinnor i rérelsen ar ganska
harda mot sig sjalva, de kraver av sig sjéalva att de ska vara “ratt” och "bra” och de ar valdigt
reflexiva och rannsakande. En av mannen — bisexuellt identifierad — sager att man maste gora

allt pa ett annat satt; man maste gora om sin sexualitet, andra hela sig sjalv och t o0 m skapa en



ny relation till sitt konsorgan. Han har forsokt att objektifiera sig sjalv pa ett satt som han
beskriver som traditionellt associerat med ett feminint satt att bli objektifierad: pa fester bar
han urringade linnen, lutar sig bakat mot en véagg, drar tillbaka axlarna och forsoker se kat och
tillganglig ut. Det har &r ett satt att forsoka géra motstand mot traditionella maskulina normer,
som jag forstar det. Det ar dock viktigt att uppmarksamma fran vilken subjektsposition han
talar. Han ar en bisexuell man med fotterna primért i den heterosexuella vérlden. For bogar
och kvinnor &r den har typen av objektifiering knappast nagot nytt eller radikalt, menar jag.
Det har en radikal potential om han signalerar sig som objekt till kvinnor, men fragan &r om
det verkligen medfor ndgon forandring i de traditionella rollerna i den heterosexuella
relationen. Det skulle ocksa kunna konservera rollerna, om an i nya konstellationer. Judith
Butler menar att omkastningar i form av dragshow, butch-femme mm &r subversiva genom att
imitationer avslojar det fiktiva hos det som imiteras. Kon denaturaliseras genom
forestaliningen.®! Enligt hennes logik skulle intervjupersonens upptradande kunna vara
subversivt och radikalt. Genom att visa pa det fiktiva, imitativa, i objektifieringen av kvinnor,
medverkar han till en denaturalisering av den. Hans agerande ar ocksa en del av den
kollektiva rérelsekulturen och de kollektiva identiteterna. I rérelsen ar det forhallandevis
manga man som genom klader, smycken, smink och upptradande bryter mot traditionella
konsnormer. Flera mén beréttar i intervjuerna att de ibland anvénder kjol, harspannen mm.

Nér de talar om att politisering av sexualitet leder till simre sex sager de att
feminister (har underforstatt kvinnor) tenderar att analysera och kritisera sex sa mycket sa att
de inte kan ha bra sex. Allt kan betraktas som daligt och bli attackerat fran ett feministiskt
perspektiv. De menar att om man &r kritisk mot manga sexuella handlingar kanske man
hammar sig sjalv och inte tycker att nagot &r okej att gora. ”Bra sex” ar ett intressant begrepp
som vacker fragor. Vad betyder det? Ar det en sexualitet bortanfor den institutionaliserade
heterosexualiteten eller &r det en icke-politiserad, icke-feministisk, sexualitet? Finns det
nagon ideal sexualitet, ett slutmal att strava efter? Detta ar en fraga som manga aktivister i
rorelsen implicit stéller och arbetar med.

En heterosexuellt identifierad man diskuterar i en fokusgrupp hur forstaeligt det
ar att kvinnor blir politiskt lesbiska och borjar leva med andra kvinnor av politiska skal. Han
sager: "Som kvinna skulle jag bli asforbannad pa samhallet och...da ser man de fortryckande
strukturerna pa ett helt annat satt och méts av det. Sa...jag tycker det ar ganska logiskt att man

kommer till den slutsatsen.” Han havdar att patriarkatet ar grundat pa heterosexualitet och att

%! Butler, Judith, Gender Trouble. Feminism and the subversion of identity (London, New York, 1990).



det ar i de néra relationerna som man far makt éver kvinnor. Om manga kvinnor skulle
komma till den slutsatsen skulle vi fa en radikal forandring i samhéllet, sager han och
fortsatter: ”...ja, shit. (---) sa det &r en farlig tanke.” Den radikala forandring han asyftar ar ett
destabiliserande av den institutionaliserade heterosexualiteten, till foljd av kvinnors
livspolitiska val att leva lesbiskt. Att en man beter sig fel mot kvinnor dr inte ett tillrackligt
starkt skal for att han ska bli politisk bog, diskuterar de vidare i gruppen. Om man var
fortryckta sa skulle fler man bli bogar, sammanfattas diskussionen.

| intervjuerna finns dven exempel pa hur ett politiserande av den egna
sexualiteten uppfattas som nagot positivt. En bisexuellt identifierad man beréttar att han
tidigare konsumerat mycket pornografi och att bilderna darifran fanns kvar och styrde hans
sexualitet langt efter att han slutade anvanda pornografi. Genom sin feministiska analys har
han kritiserat pornografin, gjort slut pa sitt liv som porrkonsument och ifragasatt vad
pornografin har gjort med honom. Han lyfter fram att han dels var dverdrivet intresserad av
sex, dels upplevde mycket osékerhet i heterosexuella situationer. Foljande citat &r ur samtalet
mellan honom (IP) och mig (CW):

IP: Att de tankarna har liksom verkligen poppat upp sa dar. Att jag

hade ju en period, (---) dr jag fick jobba mycket med att byta ut mina...
alltsa fast jag inte konsumerade porr sé var ju anda bilderna fastprantade
i huvudet, hur jag sag pa manniskor och vad jag blev kat av och sa. Och...
det har jag ju fatt jobba mycket med sa har.

CW: Mm. Byta ut, vad tanker du da, alltsa byta ut bilderna?

IP: Ja, byta ut, ja, bilder vad jag blir kat av liksom, man tranar om

sig pa nat satt. Att mer liksom fokusera pa att tanka pa vad jag

skulle verkligen pa riktigt...kanna mig trygg i och bli upphetsad

av. (---) Det var ju inte svart att komma fram till att i verkligheten

skulle jag inte tycka om de situationerna som...som gestaltas i porr-
tidningar liksom. Men jag kunde bli kat och fa orgasm nér jag tankte

pa dem. Arbetet var ju liksom att &ndra pa det och tanka pa ja, men

vad skulle jag tycka om pa riktigt. Ja, och istallet onanera till det
liksom. For da lar man kénna sig sjalv.

CW: Tycker du att det har lyckats liksom, den hdr omprogrammeringen,
eller vad man ska sdga, utbytet av bilder?

IP: Ja. Det har det.

Nar jag i en fokusgrupp med heterosexuellt identifierade man fragar om de
upplever att de forandrats sedan de blivit politiskt aktiva, svarar en av dem: ”Jo, men absolut.
(---) Om man ska ta pa det sexuella planet, sa vad man tander pa...det har ju forandrats
jattemycket. Och att jag...for fem ar sen hade jag aldrig kunnat tanka mig att kyssa en annan
man, men nu ser jag inga problem med det, sa det ar ju...Det finns jattemanga tydliga tecken
pa hur jag har forandrats.” Detta vacker kanslor av avundsjuka hos en av de andra mannen



som séger att han fortfarande &r fast i traditionella kénsuppfattningar. Politiseringen av det
privata ar uppenbar. En man férdndrade sin sexualitet genom traning, en annan menar att
forandringen skett av sig sjalv; genom att vistas i den politiska miljon och genom feministiska

tankar har han forandrats.

3.7 Bogarna — de avvikande
De homosexuellt identifierade mannen, bégarna, pratar 6ver huvud taget inte s3 mycket om

problem med heterosexualitet. Deras forhallande till heterosexualitet praglas inte av
ambivalens pa samma satt som de hetero- och bisexuella mannens - de kan inte tanka sig att
ha heterosexuellt sex éver huvud taget: ”...min ideologiska uppfattning av heterosexualitet &r
val sa pass monolitisk och svart-vit sa att liksom...(---) jag skulle uppleva det som extremt
problematiskt att ha heterosexuellt sex liksom.” Jag tolkar citatet som att han utifran en
feministisk analys forhaller sig kritisk till dver- och underordningsstrukturer i
heterosexualiteten. Han ar feministiskt palast och i den homo- och bisexuella grupp han ingar
i har man en programfdrklaring dar kamp mot heteronormativitet finns med som en central
del. Dessutom séger han att han aldrig haft sexuell lust att ha sex med en kvinna.

Nér det pratas om ”jamstallt sex” i fokusgruppen med homo- och biman, sager
bogarna att det kdnns som nagon slags trakig formalia dar saker ska bockas av. Det borde vara
viktigare hur man gor saker &n vad man goér, menar de. Enligt dem finns det en trist och

romantiserad idealbild av hur det ska vara. En av dem reagerar pa uttrycket “jamstallt sex™:

Men samtidigt sa ar det sa har att jag reagerade lite sa har mot sana
dar saker for de later sa har himla gulliga och fina pa nat sétt. Att man
ska vara sa har lyhord och...ja, det later som tva idealméanniskor som
ska ha sex med varandra som aldrig sager ett ont ord liksom. (---) da
far man en idealbild av vad det bra sexet ar, som blir valdigt sa har
gullig och lite rosa fluffig pa nat satt. Och da tycker jag man utesluter
en hel massa andra satt att ha sex pa som jag tycker ar liksom...fullt
mojliga och etiskt forsvarbara.

De tycker ocksa att det framstalls som Gverdrivet viktigt att sex maste vara bra och jamstallt:
"Jag tycker det finns en san har omotiverad radsla for daliga sexuella erfarenheter. (---) alltsa
det blir en san hets kring att man ska vara...att allt ska vara sa bra jamt. For om det inte ar bra
da blir det jattefarligt.” Han poangterar att sexuella dvergrepp &ar nagot helt annat och att det
bor tas pa stort allvar. Kontexten for deras resonemang &r att de har problematiserat sexualitet
och heteronormativitet utifran feminism, socialism och queerteori. Kanske kan man saga att

de gor motstand mot motstandet. De menar istallet att sex ibland kan fa vara bra, ibland daligt



och att det ar viktigare att utga fran lust an fran férmaningar om vad man inte far gora. En av
dem menar att han politiserar sin sexualitet, men att den politiseringen inte handlar om att "ta
varlden pa sina axlar” och begrata sig sjalv och sakernas tillstand”, utan om att fa det &nnu
béttre och uppleva nya spdnnande saker.

En av de bisexuella mannen patalar att han vid nagra tillfallen kéant sig utsatt nar
det talats kritiskt om bi- och heterosexualitet i gruppen. Detta handlar om att bégarna i
gruppen dels ar kritiska till heterosexuella relationer”*?, dels har problematiserat idealet om
bisexualitet i rérelsen: ”...om man ska se det som ideal, sa blir det kanske ibland lite for
mycket just ideal. Att det blir...alltsa nan sorts bild man har for sig. Eh...som kanske inte
alltid...ja, saknar lite verklighetskontakt kan jag tycka.” En av dem sager att manga killar
pratar om att de ar bisexuella och att konet inte spelar nagon roll, men att de sedan oftast &r
ihop med tjejer och tycker tjejer ar battre. De ar vana vid att manniskor kommer fram till dem
och i fortroende séger att de &r bisexuella och detta fortroende kan upplevas som
problematiskt:

(---) jag tycker det &r jattesvart att hantera for da blir jag liksom...
min omedelbara reaktion ar ju att jag liksom sa har: ’jaha du, sakert
du’, liksom, lite sa dar...tycker de &r...ja, men sa har pratar valdigt
mycket och...utan att det egentligen ligger sa mycket bakom. (---)
sen sa far jag ju problem med att jag, att jag gor pa det sattet och
tycker liksom att...jag ska inte vara dar och hélla pa och bevaka
homo- och bisexualitetens granser och sdga vem som ar och inte &r
liksom.

De bisexuella har den politiska korrektheten pa sin sida fortsatter han, och hans ifragaséttande
av deras identitet kan uppfattas som att han uppratthaller de kategorier som “alla” antas vilja
eliminera. Samtidigt sa menar han att det finns nagot positivt i att heterosexuella reflekterar
over mojligheten att de skulle kunna vara nagot annat &n heterosexuella.

Flera ambivalenser uppstar har. Att ha en monolitisk syn pa en sexualitetsform
star i motséattning till att vilja eliminera kategorier och betrakta sexualitet som nagot mer
kontingent, pa samma sétt som “bevakandet” av granserna mellan kategorierna upplevs som
ambivalent. En ambivalent balansgéang aterfinns eventuellt i resonemanget om att sexualitet
ska vara etiskt forsvarbar utan att romantiseras. Jag skulle ocksa vilja pasta att det finns en
slags ambivalens kring sexuella identiteter pa en kollektiv, diskursiv niva. Nar det géller
bisexualitet framstalls det dels som ett ideal, dels som nagot icke-genuint. Anvandandet av

den bisexuella identiteten kritiseras for att vara ytligt, som en politisk korrekthet utan tackning

% Egentligen bisexuella relationer som inte ar samkénade, d v s relationer mellan mén och kvinnor.



i praktik och kanslor.®® Lesbisk identitet beskrivs som ett genuint och relevant svar pa ett
heteronormativt och patriarkalt fortryck, samtidigt som homosexualitet framstélls som
begrénsat och exkluderande eftersom det utesluter halva ménskligheten. Heterosexualitet som
identitet framstéalls dock inte som ambivalent pa samma begreppsliga satt pa den kollektiva
nivan. Det kan bero pa att man inte idealiserar heterosexualitet pa motsvarande satt som man
kan idealisera bisexualitet och lesbiskhet, d v s i medvetna uttalanden och pa ”policy-niva”.
Heterosexualitet idealiseras implicit genom att det &r den dominerande identifikationen (och
praktiken). Den beskrivs ofta som traditionell och normativ, vilket i sig inte star i motsattning
till att det ar den dominerande identifikationen, snarare tvartom. I den kontext det handlar om
betraktas dock normativitet och tradition som nagot problematiskt, vilket kan ge upphov till
ambivalens. Det ar nar det kommer till heterosexuell praktik som de huvudsakliga
ambivalenserna kring heterosexualitet uppstar, vilket jag har forsokt visa i detta paper. Det &r
viktigt att papeka att de uppfattningar/utsagor som jag har skissat upp &r positionshestamda.
Det som ségs, sags utifran specifika positioner.

4 Avslutande kommentarer
Jag menar att man kan betrakta den politiska kulturen i denna rérelse som en motdiskurs till

den dominerande heteronormativa diskursen. Denna motdiskurs producerar ambivalenser runt
t ex karleksrelationer, sexuella praktiker och kdns- och sexualitetsidentifikationer. Vad
betraffar sexuell identifikation ar det som sagt en vanlig forstaelse i intervjuerna att
bisexualitet, i den har politiska kulturen, betraktas som nagot gott och korrekt, nastan som ett
ideal. Det kan forstas som en efterstravansvard kollektiv identitet, samtidigt som manga inte
har kénslor av attraktion och karlek till nagon av samma eller motsatt kon, d v s de kanner sig
inte bisexuella. Detta ger upphov till ambivalens. Den ideala bisexualiteten fungerar dessutom
som en motbild till den normativa heterosexualiteten; en annan mojlig identifikation, ett
ifrdgasattande av heterosexualiteten.

Att individer kan rora sig och befinna sig i olika subjektspositioner, olika
kollektiva identiteter, samtidigt, vad vi kallar multipla subjektspositioner, innebér att &ven en
som primart identifierar sig som heterosexuell kan identifiera sig som bisexuell samt att en
och samma person kan agera ut olika sidor av sin heterosexualitet. Jag dristar mig till att pasta

att ett utforskande av nagot fran en annorlunda subjektsposition kan leda till att

* N4gra av de kvinnor jag intervjuat som identifierar sig som bisexuella framfér samma kritik. De menar att
manga i rérelsen sager att de ar bisexuella och ar det i teorin, men nér det kommer till praktiken lever de
heterosexuellt. Detta betraktas som krankande, ytligt, icke-genuint etc.



identifikationer, praktiker och emotioner kan férandras i den enskilde individens liv, vilket pa
sikt kan forandra strukturer/diskurser.

Jamfort med den politiska rérelsen pa 1960- och —70-talet menar jag att en sak
som skiljer dem fran varandra ar att dagens politiska kultur ar influerad av queerteori — och
naturligtvis av det posttraditionella (senmoderna) éver huvud taget, med 6kad grad av
individualisering som central komponent. Centralt hdr &r utmaningen av dikotoma kategorier,
overskridandet av dem och tendensen att rdra sig mer fritt i och ur dem, runt och bortom dem.
Givetvis problematiserades och utmanades kategorier redan pa1960- och —70-talen, i bl a
forskning, litteratur och praktiker, men som jag ser det préglades den rorelsen generellt sett
mer av identitetspolitik an av uppldsandet av identiteter. Tendensen att 6verskrida kategorier
kan aterfinnas 6verallt i samhallet, men ur mitt perspektiv ar den mycket starkare och mer
utarbetad 1 den politiska rorelsen som jag studerar.

Jag har fatt manga vardefulla kommentarer pa den har texten som jag inte hunnit
beakta &nnu, men som kommer att arbetas in i den fardiga texten/avhandlingen. En stor del av

analysen av materialet aterstar. Detta ar som sagt ett paper under arbete.
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